Kulturhauptstadt oder kulturell stranlende Hauptstadt

Noch ist die Kultur die Perleder Politik in Berlin « Von Monika Gr utters

Die Frage nach der Hauptstadt, nach der Kulturhauptstadt und damit nach Berlin hat
sich in den letzten Wochen ver scharft gestellt - und sieist sehr unterschiedlich be-
antwortet worden. Zwar Ieben wir alle mit einer eigenen Menung dar tiber, waswir von
unserer Hauptstadt erwarten, aber selten wird dies offen und pointiert diskutiert.

Noch gewdhnt Berlin sich an seine - neue - Rolle und die Republik findet sich ganz gut damit
ab. In der Bevdlkerung scheint es durchaus eine grof3e Freude an Berlin zu geben, dafir
sprechen allein die standig und rapide wachsenden Zahlen aus der Tourismusbranche. Aber in
der Politik aufert sich doch immer wieder ein ohnehin latent vorhandener V orbehalt
gegenlber der Hauptstadt. Das mag dem Foderalismus geschuldet sein, es hat aber sicher
auch historische Grinde. Das ate - und seien wir einmal ehrlich, auch das neue, enemalige -
Westberlin wird immer noch als Insel gedankenloser Subventionsempfanger wahrgenommen.
Und im Osten war - und ist? - Berlin immer noch ein wenig die ehemalige Hauptstadt der
DDR, zu deren Gunsten die Provinz ausblutete. Das sitzt tief. Und doch reichen diese Er-
klérungen meines Erachtens nicht aus fir das aktuelle Phdnomen einer allzu selbstgefalligen
Berlin-Beschimpfung, und abfinden sollten wir ale uns damit nicht, weder Berliner noch
Nicht-Berliner.

Die aktuelle Entwicklung in der Berliner Landespolitik macht es Berlin-Kritikern némlich
neuerdings leicht: Die riicksichtslose Degradierung der Kultur auf ein Staatssekretérs-Amt
durch den Regierenden Blrgermeister Wowereit hat die Axt an eben jenes Hauptstadt-Funda-
ment gelegt, das allein Berlin seinen guten Ruf bewahrte.

So ist Wowerelts ricksichtslose Marginalisierung der Kultur auch ein Verrat an der Republik.
Zeitlich fiel dieser Affront gegentiber Berlins Kultur zusammen mit dem Urteilsspruch der
Karlsruher Richter zur Hauptstadtfinanzierung, die mit ihren unerbetenen Vorschlégen zu
weiteren Einsparungen ausgerechnet die Kultur und die Wissenschaft der Hauptstadt meinten
als Opfer darbieten zu missen. Abgesehen von ihrer offensichtlichen Ahnungslosigkeit in
bezug auf Kultur und Universitdten haben sie auf3erdem die Haushalts-Rel ationen verkannt.
Die Kultur macht gerade einmal 1,8% des Landeshaushalts aus. Wollte man sie kompl ett auf
einen Schlag einsparen, wéaren finf Tage Zinstilgung gewonnen. Diese Sparvorschlége waren
also blanker Unsinn.

Umso auffaliger war daher die Reaktion einer Funktionérselite, die sich gefallen hat in der
satten Berlin-Beschimpfung, in H&me und beinahe zynischer Selbstgefdlligkeit, mit der das
Karlsruher Urtell und seine Kommentare begrif3t wurden.

Aber es geht nattirlich um mehr, es geht um unseren Begriff von der Kultur und von der
Hauptstadt. Denn beide sind untrennbar miteinander verbunden. In einem namlich

wird Berlin immer noch und ausschliefdlich positiv wahrgenommen: in seiner Kultur. Sieist
das an Finanzen kleinste Ressort im Senat, in der Wirkung aber nicht nur das bedeutendste,
sondern vor alem das erfolgreichste.

Dabei beklagen die einen immer wieder den finanziellen Aufwand fur die Kultur in Berlin
(das Land wendet ca. 360 Mio. € jahrlich auf, der Bund immerhin mehr als 420 Mio. €im
Etat des Beauftragen fur Kultur und Medien der Bundesregierung), andere provozieren mit
der Polemik ,, brauchen wir drei Opernhéuser ?* die Fachwelt. Dabel fragt der, der drei Kinder
hat, ja auch nicht, ob er sie braucht, sondern sieht zu, dass aus ihnen etwas wird. Doch ernst-
haft beantworten muss Berlin, muss die Hauptstadt, missen die kulturellen Ereignisse selbst



diese Fragen nach ihrer Existenzberechtigung.

Dem grundgesetzlich verankerten Kulturféderalismus geschuldet ist dabel Kulturpolitik in
und fur Berlin zunachst Landespolitik, und damit Anstol3 selbstbewussten Wetteifersim
Konzert der anderen foderalen Glieder unseres Landes. Weil aber Berlin der Ort
brandenburgischer, preuf3ischer, deutscher, europaischer und Welt-Politik gewesenist, sind in
Berlins Kulturpolitik stets Motive, Potentiale, Spannungen, V erpflichtungen und Chancen
inbegriffen, die das sozusagen ,,normale" Kulturinteresse elnes Stadtstaates von knapp vier
Millionen Einwohnern hinter sich lassen.

Das Land Berlin ist durch seine geschichtlichen Préagungen Uberproportional reicher in seinen
Kultur-Horizonten als jedes andere Bundesland. Berlin ist einer der Schliissel orte der
modernen Weltkultur. Zugleich ist es der wichtigste Ort der Erinnerung an die Barbarel, die
durch die deutsche Tyrannei Uber Europa gekommen ist. Und Berlin ist der Ort der
Erinnerung an die jahrzehntelange Spaltung der Welt in Fretheit und Unfretheit und an ihre
gluickliche Uberwindung vor siebzehn Jahren. Darin steckt mehr als nur eéine kommunale
Verwaltungs-V erantwortung.

Und Berlin ist die Hauptstadt. Was in der Hauptstadt kulturell gelingt, wird in den Augen der
Welt dem ganzen Land gutgeschrieben. Was dort misslingt, dafiir wird, von aul3en jedenfalls,
das ganze Land verantwortlich gemacht.

Kulturpolitik in Berlin ist aso, ob sie eswill oder nicht, auch Bundespolitik. Und die Bundes-
Kulturpolitik in und fir Berlin ist Ausdruck der Anerkennung der besonderen Rolle der
Hauptstadt fur die Nation.

Besser noch beschreibt man Berlins kulturpolitische Rolle as die eines Katal ysators von

M einungshil dungsprozessen im Politischen wie im Asthetischen. In Berlin miissen sich Land
und Bund zuerst nach ihrer Verantwortung gegentiber dem ganzen Land, dann Europa und
schliefdlich der Welt fragen. Sind sie sich im Geistig-Moralischen dartiber einig geworden,
werden sich auch Fragen der Trégerschaften, Zustandigkeiten, Entscheidungs-Dramaturgien
und endlich der finanziellen Verantwortung regeln lassen. Diesem Geist ist etwa der
Hauptstadtkulturvertrag geschuldet, der vor allem die 100%ige Ubernahme einiger
Einrichtungen in Berlin durch den Bund regelt.

Ebenso wichtig und inzwischen selbstverstéandlich ist die steigende Internationalisierung der
Kultur in Berlin. Dies wird natirlich auch beftrdert durch den hauptstadtbedingten Zuzug
vieler Botschaften und anderer internationaler Institute in die Stadt. Berlin ist der Focus fir
die Blicke unserer Nachbarn in Europa und fur alle auf der Welt, die den Weg Deutschlands
mit wachen Augen begleiten.

In der Kulturpolitik muss den Landern klar gemacht werden, dass Berlin kein konkurrierendes
Bundesland ist, sondern allen dienender Mittelpunkt. Berlin selbst muss dem Bund
klarmachen, dass er aul3enpolitisch as erster von einer Kulturbltite seiner Hauptstadt
profitiert.

National e |dentitdt wéachst vor allem aus dem Kulturleben eines Landes. Dazu gehért nicht
allein das kulturelle Erbe vergangener Zeiten, so eindrucksvoll und schiitzenswert unser
Kulturerbe auch ist.

Dazu gehdrt vor allem das Neue, die kiinstlerische Avantgarde. Sie geht der gesellschaftlichen
Wirklichkeit, auch der Wirtschaft, voraus. Kulturelle Existenz ist keine ,, Ausstattung”, die
eine Nation sich leistet, sondern sieist eine Vor-Leistung, die allen zugute kommt - nicht



zuletzt deshalb, weil sie Eliten an den Ort bindet und das Prestige des Standortes hebt.

Hier, in Berlin, ist die Kultur angesichts ihres geringen Aufwandes also sicher nicht Teil des
Problems, sondern in Anbetracht des wirtschaftlichen Ertrages dessen L6sung. Und mehr
noch: Kultur ist Ausdruck von Humanitét. Darin spiegelt sich, reflektiert sich unser aller
oOffentliches Bewusstsein.

Esist eine traurige, alzu kurzsichtige Palitik, die nur an heute und nicht an morgen denkt, die
nur fragt, wo man bei Kultur und Wissenschaft noch sparen kann, statt zu fragen, was wir ale
fur Kultur und Wissenschaft tun kénnen.

Wir missen uns nicht wundern, wenn die jahrelang gepflegte Polemik des Berliner
Finanzsenators Sarrazin vollig unabhangig von ihrem fragwirdigen Gehalt langsam in den
Kopfen der Berlin-Kritiker greift, wenn dieser immer behauptet: ,, Ihr Berliner habt zuviel von
der Kultur, und dasist mittelmaiig". Warum sollten sich Bund und Lander fir etwas
finanziell engagieren, was derart schlecht geredet wird von den Zusténdigen?

Diese Herabwurdigung der wirklichen Elite der Hauptstadt durch einen Finanzsenator, der das
fachlich nicht einmal beurteilen kann, 18sst die Neider sich wohlig einrichten in ihrer
Hauptstadt-Hame. Ein Regierender Kultursenator, der die Staatsoper weder sanieren noch
kinftig betreiben will, sondern sie dreist abschiebt an den Bund wie ein lastiges Problem,

lasst nicht nur die hervorragenden Kinstler dort im Stich, sondern bedient damit nur die
traurigen Anti-Berlin-Ressentiments. Das ist verantwortungslos und darf niemals offizielle
Berliner Kulturpolitik werden. Dietrotzige Verleugnung der kulturellen Hauptrolle Berlinsin
der Republik ist nur eine Folge dieser miesen Propaganda.

Zwar kennt der Foderalismus keine ,, Kulturhauptstadt”, aber das alte européische Modell der
kulturell strahlenden Hauptstadt hat sich in Berlin in all den Jahren als unverwistlich
erwiesen. Volker begegnen sich in den Metropolen, und sie werden von auf3en zuerst in ihrer
Hauptstadt wahrgenommen. Das gilt auch fr Deutschland, das gilt auch fur Berlin.

Diesem weltweiten M echanismus kann auch der Regierende Kultursenator Wowereit durch
die Abwertung der Kultur in Berlin zu einer Abtellung seiner Staatskanzlei nichts anhaben.
Die Kultur und ihre Akteure sind selbstbewusst genug - sie werden hier auch eine
mittelmaikige Administration tberstehen.

Aber stellen wir uns doch stattdessen einfach nur vor, die alte und neue Koalition in Berlin
hétte sich eines Besseren besonnen und ihre , Braut™ Kultur geschmiickt, sie finanziell
unbeschédigt gelassen, sich zur Weltklasse-Staatsoper bekannt, die Sanierung des Hauses im
Etat verankert und das Ressort wieder el genstandig mit einem Kultursenator versehen - so,
und nur so hétte man die Kritiker aus Karlsruhe und dem Rest der Republik beschamt - und
die Attraktion Berlins wieder strahlen lassen. Noch ist die Kultur die Perle der Berliner
Landespolitik, und noch gilt das auch fur den Blick von drauf3en auf die Stadt, die unser aller
Hauptstadt ist.

Das Land, der Bund und die Burger dieser Republik, dieihre Hauptstadt liebevoll-kritisch
begleiten - siedle tragen Verantwortung dafir, dass die Kultur ihre Hauptstadtrolle weiterhin
spielen kann. Berlin kann uns alen kulturpolitisch gar nicht genug wert sein.
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